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Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Municipio de Sao

José de Espinharas (Id. 19973131), com base no art. 105, llI, “a” da CF, impugnando
acérdao proferido pela 1* Camara Civel deste Tribunal de Justica (Id. 18944676).

Contrarrazdes pela parte adversa (Id. 20025461).

A Procuradoria-Geral de Justica anexou cota informando que ja

apresentou as devidas contrarrazdes (Id. 20623823).
E o relatério. Decido.

O Ministério Publico da Paraiba apresentou Acdo Civil Publica
em face do Municipio de Sao José de Espinharas e da CONTEMAX - Consultoria
Técnica e Planejamento LTDA, objetivando a anulacdo de concurso de concurso para

0s cargos de operador de maquinas pesadas e motorista, em que houve plagio de

50% das questdes cobradas.



A acdo foi julgada procedente pelo juizo de primeiro grau (Id.
12150184) e ratificado por esta Corte de Justica (Id. 16595513). Inconformado, o
Municipio de Sao José de Espinharas opds embargos de declara¢do (Id. 16873041),
sem, contudo, obter éxito no recurso manejado (Id. 18944676). Por isso, manifestou
nova irresignagdo, tempestivamente, através deste recurso especial, o qual se

encontra devidamente preparado.

O recorrente motiva o apelo nobre na alinea “a” do permissivo
constitucional, alegando viola¢ao ao art. 93, IX da Constituicdo Federal e aos arts. 11 e
489, 81°, Il e lll todos do CPC/2015. Afirma que ndo obteve do Judiciario decisao
fundamentada e sustenta que ndao houve quebra da moralidade administrativa com a

utilizacao de questdes que nao sejam inéditas em concursos publicos.

O recurso, todavia, ndo deve subir ao juizo ad quem.

No que tange ao arguido maltrato ao principio constitucional da
insculpido no art. 93, IX da CF/88, manifesta é a impropriedade da via eleita, uma vez
gue as questdes ora suscitadas somente podem ser discutidas em sede de recurso
extraordinario, nos termos do art. 102, Ill, da CF, sob pena de usurpac¢do da
competéncia do STF e desvirtuamento da missao constitucional do STJ de uniformizar

o direito federal infraconstitucional.

Além disso, com relacdo a apontada viola¢do ao art. 1.022 do
CPC/2015, verifica-se que a alegacao nao € capaz de conferir transito ao recurso, uma
vez que a intenc¢ao do recorrente é rediscutir o julgado que Ihe foi desfavoravel.
Saliente-se que ndo caracteriza omissao ou falta de fundamentagdao a mera decisao
contraria ao interesse da parte, tal como na hip6tese dos autos. Nesse sentido,

confira-se:

“(...)

| - Os argumentos da parte recorrente vao de encontro as
convic¢des do julgador a quo, que tiveram como lastro o
conjunto probatério constante dos autos. Nesse diapaséo,



para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame
desses mesmos elementos fatico-probatérios, o que é
vedado em recurso especial ante o ébice do enunciado n.
7 da Simula do STJ.

Il - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1012592/MG, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe
21/03/2018)

Ademais, a discussao sobre os fundamentos da decisao do juizo
de primeiro grau passa, necessariamente, pelo revolvimento do acervo fatico
probatério dos autos, tema insusceptivel de discussdo em sede de recurso especial,
nos termos da Sumula 7 do STJ, como bem proclamam os julgados abaixo
destacados:

“(...)

3. Concluindo as instancias de origem, a partir da analise
do arcabouco probatério existente nos autos, acerca da
autoria delitiva assentada ao acusado, a desconstitui¢do
do julgado, no intuito de abrigar o pleito defensivo
absolutério, ndo encontra espaco na via eleita, porquanto
seria necessario a este Tribunal Superior de Justica
aprofundado revolvimento do contexto fatico-probatério,
providéncia incabivel em Recurso Especial, tendo em vista
o 6bice da Simula 7 desta Corte.

(...)."

(AgRg no AREsp 1104676/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 01/02/2019)

“(...)

2. No caso, para que fosse possivel a andlise da pretensado
recursal, segundo a qual ndo haveria nos autos provas
suficientes da materialidade do delito, seria
imprescindivel o reexame dos elementos fatico-
probatérios dos autos, o que é defeso em recurso
especial, em virtude do disposto na Simula n. 7 desta
Corte.

(...

(AgRg no AREsp 1358288/ES, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
25/08/2020, DJe 28/08/2020)

“(...)



3. Concluindo a Corte originaria pela inexisténcia de
qualquer nulidade, mormente diante da existéncia de
outros elementos probatérios quanto a conduta
praticada, além da confissdo, ndo se pode contrariar as
afirmativas, sob pena de incursdo no conjunto fatico-
probatério da lide, que encontra impeg¢o na Siumula n.
7/ST].

(...)."

(AgRg no AREsp 1687507/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2020, DJe
10/08/2020)

Logo, o estudo do caso pelo suposto error juris (art. 105, 1ll, a da
CF) acha-se prejudicado.

Ante o exposto, INADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Jodo Pessoa-PB, data do registro eletrénico.
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